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Die Diskussion um Gewaltlosigkeit wird
meist zu einer Grundsatzdebatte zwi-
schen Realisten und Idealisten stili-
siert. Die einen glauben, wie Thomas
Hobbes, dass die Natur des Menschen
ungeziigelt zum Krieg aller gegen alle
fithrt und sich nur durch institutio-
nalisierte Gewalt bindigen lisst. Die
anderen erkliren, wie Jean-Jacques
Rousseau, die Bedingungen der Verge-
sellschaftung zur Ursache alles Bosen.
Judith Butler zeigt iiberzeugend, dass
diese Art der Debatte an der Ursache
des Problems vorbeifiihrt.

Da sich sowohl fiir Gewaltlosigkeit wie
fiir den Einsatz von Gewalt Argumente
vorbringen lassen, so Butler, ist es fiir
die 6ffentliche Diskussion wichtig, was
als Gewalt beziehungsweise Gewaltlo-
sigkeit zu gelten hat: Wahrend die ei-
nen nur ,den versetzten ,Schlag® als
entscheidendes physisches Moment
des Gewaltakts verstehen®, erachten
andere ebenso sprachliche Auflerun-
gen sowie wirtschaftliche und recht-
liche Strukturen fiir auf den Kérper
einwirkende Akte der Gewalt. Butler
verweist mit Recht darauf, dass Gewalt
nicht isoliert betrachtet werden kann,
sondern immer im Rahmen von Bezie-
hungsgefiigen diskutiert werden muss.
Menschliches Miteinander sei immer
in Formen wechselseitiger Abhingig-
keiten eingebettet. Gesellschaft ent-
steht Butler zufolge gerade nicht da-
durch, dass das Begehren egoistischer
Subjekte, die, erfiillt von Eigenliebe
und ,ohne Bediirfnis nach anderen®,
durch einen Staat mit Gewaltmonopol
eingehegt werden muss. Die als Gen-
dertheoretikerin bekannte Autorin hebt
mit ihrem Buch die Diskussion um
Gewalt und Gewaltlosigkeit weit iiber
das Niveau fantasierter Naturzustinde.
Sie fragt vielmehr, wer oder was das
,Selbst“ im Wort Selbstverteidigung
ist, beziehungsweise wie weit das reicht,
was gewaltsam verteidigt werden darf.
Keiner komme als Erwachsener auf die
Welt und kaum einer kénne sich autark
ernihren. Auch bilden bei Theorien zu
Naturzustinden stets Manner den An-
fang, so als wiren diese nie Kinder ge-
wesen, merkt Butler kritisch an. Weil
so gut wiejeder zur Selbsterhaltung auf
andere angewiesen ist, entgrenzt But-
ler sozusagen den biologischen Kérper.
Nicht mehr allein dieser ist Quelle von
Freude, Verletzlichkeit, Empfindlich-
keit etc., sondern die Beziehungen, in
denen wir mit unserem Korper stehen.
SolchermafRen entstehen soziale Koér-
per, deren jeweilige Individualitit in

den Egos. Entsprechend ver t
Verletzlichkeit auch nicht als subjek-
tiven Zustand, sondern als Merkmal
eines geteilten Lebens. Nicht unser
Kérper definiere unsere Subjektivitt,
sondern die Beziehungen, die dieser
eingehe: Ganz gleich  fiir welche Ethik
wir uns am Ende entscheiden®, so But-
ler, es geniigt nicht, ,zwischen dem
Selbsterhalt und dem Erhalt des ande-
ren zu unterscheiden®, denn Leben
sind immer schon wechselseitig aufei-
nander verwiesen.

Butler entwirft unter Bezug auf die
Theorien der Psychoanalytiker Sig-
mund Freud, Frantz Fanon und vor al-
lem denen von Melanie Klein die
Grundziige einer Theorie der Subjekti-
vitit als Form der sozialen Bindung:
,Wenn wir das Leben des anderen zu
bewahren suchen, dann nicht nur, weil
das in unserem eigenen Interesse liegt
oder weil wir uns davon mehr erhoffen,
sondern vielmehr, weil uns immer
schon ein soziales Band miteinander
verkniipft, das beider Leben vorhergeht
und beider Leben erst ermdglicht.
Mein Leben lisst sich nicht ganz von
dem des anderen trennen.“ Entspre-
chend fordert Butler eine soziale Praxis
radikaler Gleichheit, in der alle Leben
— die von Frauen, Minnern, Weifsen,
Farbigen, Schwulen, Lesben, Trans-
sexuellen... — gleich betrauerbar sind:
,Betrauerbar sein heiflt angesprochen
sein auf eine Weise, die mich wissen
lisst, dass mein Leben zihlt, dass sein
Verlust nicht bedeutungslos ist.”

Dabei ist Butler keineswegs welt-
fremde Theoretikerin, wie oft filsch-
lich behauptet wird. Soziale Bindungen
sind in ihren Augen immer_ambiva-
lent, ,, Konflikte potenziell immer mog-
lich und nie ein fiir alle Mal zu iiber-
winden*.

Wer Biicher der profilierten Gen-
dertheoretikerin bisher mied, weil die-
se mitunter auch aufgrund schlechter
Ubersetzungen als schwer verstind-
lich gelten, wird spitestens hier eines
Besseren belehrt. Judith Butler ist eine
wunderbar didaktische Zusammenstel-
lung zum Teil bereits andernorts pub-
lizierter Texte gelungen, die sich am
Beispiel der Frage nach der Gewalt stre-
ckenweise auch als Einfithrung in die
Grundlagen ihres Denkens lesen ldsst.

Siegfried Reusch
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,Kinder wollen“ - ja oder nein? Eine
Lebensentscheidung. Jedoch lassen es
der Schmerz eines unerfiillten Kinder-
wunschs, die Uberraschung oder der
Schrecken einer ungeplanten Schwan-
gerschaft nur allzu intensiv erfahrbar
werden, dass diese Entscheidung nicht
allein in unserer Hand liegt.

Die Natur, das Schicksal oder welchen
Namen auch immer wir derjenigen In-
stanz geben, die uns der Illusion von
vollstindiger Kontrolle iiber unsere
eigene Lebensgestaltung beraubt, er-
hilt in der modernen Reproduktions-
medizin eine machtvolle Gegenspiele-
rin. Methoden wie In-vitro-Fertilisation
(,kiinstliche“ Befruchtung), Samen-
oder Eizellenspende etc. eréffnen eine
enorme Entscheidungsfreiheit, fordern
aber auch Verantwortung und werfen
damit eine ethische Grundsatzfrage
auf: Diirfen wir alles, was wir kénnen?

Eben dieser komplexen wie aktuel-
len Frage stellen sich die Philosophin
Barbara Bleisch und die Rechtswissen-
schaftlerin Andrea Biichler. Thr Ziel ist
es dabei nicht, auf die Frage nach der
Legitimitit ~medizinisch-technischer
Eingriffe in die menschliche Fortpflan-
zung eine letztgiiltige und umfassende
Antwort zu geben. Stattdessen prasen-
tieren sie eine Vielzahl von Antwort-
moglichkeiten und beleuchten diese
kontroverse Thematik aus verschiede-
nen Blickwinkeln, etwa aus ethischen,
juristischen und soziologischen Per-
spektiven. Kinder wollen kann daher
nichtals Ratgeber gelesen werden, son-
dern als eine Einladung, unterschied-




liche Argumentationswege nachzuge-
hen und zu verstehen.

Das Buch gliedert sich in fiinf Es-
says, die einer jeweils iibergeordneten
Leitfrage gewidmet sind. Erstens stellen
die Autorinnen die generelle Frage nach
dem Grund eines Kinderwunschs: Wo-
her kommt die Sehnsucht nach einem
eigenen Kind, der Wunsch, einen wer-
denden Menschen zu ,erschaffen“? Ist
es vertretbar, diesen Wunsch mit Hilfe
fortpflanzungsmedizinischer Metho-
den zu realisieren, wenn er sich auf
natiirlichem Weg nicht verwirklichen
lasst? Zweitens wird die Frage nach dem
,richtigen“ Lebensalter fiir einen Kin-
derwunsch diskutiert: Ist die inflatio-
ndr gebrauchte Phrase der ,tickenden
biologischen Uhr“ heute noch haltbar?
Muss die von der Natur fiir die Fort-
pflanzung gegebene Lebensphase ak-

zeptiert werden oder ist es legitim, ihre_

Grenzen etwa durch die Technologie
des Einfrierens von Eizellen nach hin-
ten zu verschieben? Drittens kommt
die Thematik des Schwangerschafts-
abbruchs zur Sprache: Rechtfertigen
Umstinde wie eine schwere Erkran-
kung des ungeborenen Kindes die Un-
terbrechung einer Schwangerschaft?
Bedarf sie iiberhaupt einer Rechtferti-
gung? Viertens wird der Wunsch nach
einem bestimmten Kind thematisiert;
dabei geht es um den Wunsch nach ei-
nem gesunden Kind ebenso wie um
den Wunsch nach einem Kind mit
spezifischem Aussehen oder biologi-
schem Geschlecht: Ist es vertretbar, aus
diesem Wunsch heraus medizinische
Mafinahmen zu ergreifen, eventuell
sogar das Erbguteines Embryos zu mo-
difizieren? Fiinfiens erdrtern die Verfas-
serinnen Moglichkeiten, einen frem-
den Kinderwunsch zu realisieren: Wie
sind Methoden der Leihmutterschaft,
der Eizellen- oder Samenspende zu be-
werten? Wer ist befugt, dariiber zu ent-
scheiden?

Biichler und Bleisch gelingtes durch
ihren interdiszipliniren Zugang und
ihre fachliche Expertise, die kontrover-
se Diskussion um das , Kinder Wollen*
in differenzierter Weise zu spiegeln.
Zugleich nehmen sie auch die tiefge-
hend emotionale und intime Dimensi-
on des Kinderwunschs in duflerster
Sensibilitit wahr und geben unausge-
sprochenen, oft tabuisierten Gedanken
mutig eine Stimme. Trotz der Komple-
xitit ihres Th zeichnet sich das
Buch durch rtliche Struk-
tur sowie e s. Ohn
belehrend erd er in-
formiertesi

Kai Gregor (Hrsg.)
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,Die Zukunft ist auch nicht mehr das,
was sie einmal war*, soll Yogi Berra ge-
kalauert haben. Das gilt sowohl fiir die
Erwartungshaltung vieler Menschen
als auch fiir die Philosophie — und zwar
gleich in mehreren Hinsichten.

Einerseits hatsich die Philosophie langst
in Teilbereichen selbst abgeschafft, weil
in immer mehr Einzelwissenschaften
verwandelt — was auch eine Erfolgs-
geschichte ist. Andererseits hat sie an
Einfluss und Ansehen verloren — was
teilweise selbstverschuldet ist. Aufier-
dem bekommt sie zunehmend Kon-
kurrenz von den Kiinsten und den
Naturwissenschaften und in theokrati-
schen Lindern noch immer von der Re-
ligion. SchlieRlich stellt sich die Frage,
was Philosophie im Besonderen (noch)
ist, leisten kann und bewirken will.
Antworten darauf mag sich der Kiufer
des Buchs mit dem durchaus bombas-
tischen Doppeltitel erhoffen, zumin-
dest aber kluge Reflexionen. Leider
wird nicht jeder begliickt sein von den
schon gebundenen Darbietungen.

Auch wenn die Zukunft eher The-
ma der Science Fiction, der umstritte-
nen Prognosewissenschaften, der meist
hilflos-inkompetenten Politik und der
alltiglichen Sorgen ist, kann sie Phi-
losophen, denen es ums Ganze geht,
nicht gleichgiiltig sein. Und weil Philo-
sophie sich — oft konstruktiv, zuweilen
in unproduktiver Nabelschau—mit sich
selbst beschiftigt, ist ihre eigene Zu-
kunft zugleich ein Thema ihrer Ver-
gangenheit und Gegenwart.

Der Band zu dieser doppelten Zu-
kunftsaussicht ist anldsslich einer Ta-
gung an der Technischen Universitit
Berlin von 2008 entstanden, allerdings
erst jetzt erschienen. Der Herausgeber
Kai Gregor — ein Berliner Philosoph,
Aktionskiinstler und Zen-Ménch — ver-
spricht im Vorwort einige ,begriindete
Spekulationen®, ,wagemutige Denk-
wege“ und ,unerhérte Optionen®. In
seiner ausfithrlichen Einleitung kon-
statierter ein ,Unbehagen ... angesichts
der zusehends sich steigernden Ratio-
nalisierung, Komplexitdt und Beschleu-
nigung der Welt“ sowie eine ,allgemei-
ne Grundlagenkrise des Wissens*, fiir
die er vor allem die ,Trennung von
i Verstand, Gefiihl und Den-
elt und Subjektivitit“ verant-

.

sungsvorschlag erinnert eher an die
esoterische Selbsthilfeliteratur: Der
Mensch ,muss nicht denken. Er kann
auch versuchen, durch meditative Prak-
tiken und heilige Rituale wenigstens
zeitweise hinter den Saum seiner end-
lichen Intelligenz unmittelbar ins Ant-
litz Gottes zu blicken*“. Gregor verkiin-
det sogar, dass allein ein ,ichloser
Zustand ... aus den Komplexititsfallen
der Moderne fithren kann“ und dass
dann die ,Geburt eines neuen Seins,
oder die Wiedergeburt Gottes* erfolge.

So spiritistisch dufiern sich die an-
deren Autoren nicht. Aber allen ge-
meinsam ist doch, wogegen und wofiir
sie sind: gegen Reduktionismus, Natu-
ralismus, Rationalismus, Skeptizismus,
Fallibilismus und iibertriebene Aufkli-
rung, die letztlich an der ,Verlust- und
Verfallsgeschichte der europdischen
Kultur® sowie der ,Pathologie der Mo-
derne“ schuldig seien; auch gegen die
Analytische Philosophie und Philoso-
phen wie Demokrit und Hans Albert.
Und fiir Dialektik, den Idealismus in
seinen ganzverschiedenen (und unver-
einbaren) Ausprigungen, fundamen-
talistische Letztbegriindungsversuche,
Religionen und Philosophen wie Kant,
Hegel und besonders Fichte (stellen-
weise auch Heidegger oder Cassirer).

Tatsichlich votieren die meisten
Autoren fiir eine Wiederbelebung und
Erneuerung der Transzendentalphilo-
sophie. Wer sich in diesem philoso-
phischen Koordinatensystem zuhause
fithlt, kann in diesem Buch einige An-
regungen finden. Doch Obacht: Einige
Beitrige sind schwer verstindlich. Und
manche sind geradezu eine Zumutung
—schon formal: So schaftft es der Theo-
loge Matthias Scherbaum auf' 44 Seiten
tatsichlich, 58 Fuinoten unterzubrin-
gen, die sich teils iber mehr als eine
Seite ziehen —sechs Seiten haben sogar
nur drei Zeilen Haupttext. Umso abso-
lutistischer ist sein Vorhaben: , Letztbe-
griindung kann nur der erklirte Gegen-
stand von systematischer Philosophie
sein.”

Es ist wahr und oft gesagt worden,
dass eine Gestaltung der Zukunft oh-
ne ein Verstindnis der Vergangenheit
schwerlich gelingen kann; doch genau-
so gilt, dass eine Versenkungin die Ver-
gangenheit den Horizont fiir die Zu-
kunft verschlief3t. Fiir die Philosophie,
die mehr als (durchaus berechtigte!)
Philosophie-Geschichte sein will, lauert
hier nicht nur eine Stolperfalle — zwei
Jahrtausende Intelligenz und Kreativi-
titdrohen versteinert oder diskreditiert
zu werden.

Rudiger Vaas
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