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les den iibergreifenden Ansatz, nicht einen
bestimmten Vertragsinhalt bindend vorzu-
geben, sondern nur an einigen Stellen der
Privatautonomie Grenzen zu setzen. Teils
zeigt sich hingegen auch eine Tendenz, von
jenem Ansatz abweichend die Vertragsge-
staltungsfreiheit einzuschrinken, ohne dass
dies durch Schutzerfordernisse geboten
wiire. Ein Beispiel hierfiir ist die verbind-
liche Festschreibung einer Regellaufzeit
von einem Jahr fiir Versicherungsvertrige,

wobei sowohl fiir Verkiirzungen als auch
fiir Verlingerungen eine objektiv tiberprif-
bare materielle Rechtfertigung erforderlich
sein soll. Zudem wird hiufig die Kunstfigur
eines ,verstindigen Versicherers” anstelle
des konkreten Vertragsbeteiligten bemiiht,
was in der praktischen Rechtsanwendung
zu einer Entfernung vom wirklichen Par-
teiwillen fiithren diirfte. Auch die sog. Ver-
handlungslésung, derzufolge die Parteien in
Konfliktfillen eine giitliche Lésung aushan-
deln sollen und ~ falls dies misslingt — der
Vertrag beendet wird, @ISCht‘.i]‘lt_jt‘(.tﬁl‘lt_'{l“.:i
im Massengeschift praxisfern.

Soll ein Optionales Instrument eine eher
niedrige oder hohe Regelungsdichte auf-
weisen? Diese rechtspolitische Frage be-
antworten die Verfasser der Principles - pas-
send zu dieser Bezeichnung - im ersteren
Sinne. Dies gilt jedenfalls dann, wenn man
sie mit dem deutschen VVG x-r.lglc'icht. Ge-
wiss spricht vieles dafiir, die Ausgestaltung
des Rechtsverhiltnisses nicht tibermiflig
zu regulieren. Freilich sind die
wie erwihnt, als Optionales Instrument
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konzipiert, das fiir die Vertragsparteien in
Konkurrenz zu den mitgliedsstaatlichen
Versicherungsvertragsrechten tritt. Bei die-
ser Wahl wird auch die Rechtssicherheit,
insbesondere hinsichtlich der Auslegung
der Principles durch die mitgliedsstaatlichen
Instanzgerichte, eine w1chr1m Rolle spielen,
und dafiir ist eine héhere chg.lungadulm
forderlich.

Dem Publikum bietet sich mit der hier
besprochenen Neuerscheinung die Chance,
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in der durch die Principles ausgelosten Dis-
kussion um ein den Interessen und Bediirf-
nissen beider Parteien gerecht werdendes
curopiisches Versicherungsvertragsrecht
einen aktiven Part einzunehmen. Dafiir
sind insbesondere die nunmehr der Offent-
lichkeit zuginglich gemachten Kommen-
tare und Anmerkungen der Verfasser von
hohem Nutzen. Sie legen zugleich Zeugnis
ab von der beeindruckenden rec ntwmglu—
chenden Analyse, die den Regelungsvor-
schligen zugrunde liegt, und bieten damit
erginzend zu dem grundlegenden Werk
von Basedow und Fock® eine wahre Fundgru-
be an aktueller Information iiber zentrale
Regelungen vieler europiischer Versiche-
rungsvertragsrechte.
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Hugh Collins: The European Civil Code:
The Way Forward, Cambridge: Cam-
bridge University Press 2008. 288 S.

Das neue Buch des an der London School
of Economics (LSE) lehrenden Vertrags-
und Arbeitsrechtlers Collins widerlegt das
Vorurteil, EI'l’*l'aindcr seien — einmal ¢ bficsc—
hen von Auanah;mh wie Jeremy Bentham
~ quasi aus der Natur ihres Common law
heraus gegen die Kodifikationsidee einge-
stellt. Collins macht sich in seinem Buch gar
etzbuch stark,
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weshalb man die doppelte Provokation auf
den englischen Leserkreis nur grob erah-
nen kann. Collins, der nicht zuletzt wegen
's[flﬂf_‘l LICL\.{}T].]I[ lnlc'ldl\lell nir an gflc rten
Monographié ,Regulating Contracts” von
aus weit be-

1999 {iber Groiibritannien hi
kannt ist, unternimmt mit seinem neuen
Buch den Versuch zu v s|n: Er wirbt
gcgcmibcr seinen engiischen KG]ngen um
Verstindnis fiir die kontinentalen Ideen
und Projekte, die jenseits des Armelkanals
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