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Nous horitzons per a la fonologia entonativa
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1 Imtroduccié

Els progressos recents en la investigacié prosddica han proporcionat,
sense cap mena de dubte, un paper completament nou a la prosodia dins
de la lingiiistica. D’una banda, els sofisticats instruments que permeten
analitzar Paciistica, ’articulaci6é i 1’activitat neurobiologica dels frets
relacionats amb la producci6 discursiva i la percepei6 han posat fi a les
argumentacions impressionistes i subjectives, encara vives en els estudis
lingiiistics fins fa ben poc.1 D’altra banda, els progressos en la teoria
lingiiistica relacionada amb les innovacions metodologiques, han
descobert un seguit de caracteristiques del discurs que mostren clarament
PPorganitzaci6 sistematica i funcional de la prosddia, no només en
llengiies tonals, siné també en llengties entonatives. En aquest context, la
variaci6 de la freqiiéncia fonamental sembla que té un paper
particularment destacat” i la seva organitzaci6 sistematica ha permeés
establir una nova disciplina, la fonologia entonativa,” en contra de la
doctrina defensada per alguns estructuralistes segons 1a qual ’entonacié
1o hauria de ser considerada com a part de la langue, ja que no pot ser

! Byidentment hi ha excepcions en ambdues direccions: de tant en tant, es troben
argumentacions impressionistes fins a Pactualitat, mentre que alguns estudiosos
treballaren amb analisis acustiques objectives ja des de fa molt de temps: per
exemple, per al castella, Malmberg (1949).

2 Una altra area important en qué Darticle no es pot estendre és D’estructura
sil-labica.

3 Ladd (1996).
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analitzada en unitats discretes.* A part d’aquest consens, en el si de la
comunitat cientifica continua havent-hi dubtes sobre quin lloc ha
d’ocupar la prosddia en I’organitzacié probablement modular de la
llengua, i sobre la interaccié de trets prosddics amb altres nivells
d’estructuracié lingiistica, especialment amb la sintaxi.’ Un dels grans
reptes per a les investigacions dels proxims anys sera, doncs, trobar nous
camins en aquest camp.

El sistema tedric i metodologic que domina les investigacions en
entonaci6 dels ultims anys és sens dubte e! model métric i autosegmental,
una teoria formal que s’ha aplicat a un nombre extens de qiiestions en
diverses llengiies.® Perd, com sol passar en les discussions cientifiques;
els nous paradigmes, una vegada acceptats, originen debats fecunds i
progressos dins d’aquest sistema, i tenen limitacions pel que fa a
problemes que no es deixen plantejar dins del paradigma en qiiestio.”
Aquestes pagines estan dedicades a algunes arees on s’esperen nous
progressos en les investigacions entonatives durant els proxims anys i se
centraran en tres exemples: els marcadors pragmatics entonatius, la
variacié dialectal d’alguns trets entonatius condicionats pragmaticament,
i la formaci6 de caracteristiques de grup en els trets prosddics.

2 Marcadors pragmatics entonatius

Un camp molt important que en diverses llengiies i dialectes encara s’ha
d’explorar en detall sembla que és la llarga colla de funcions

# Martinet (1960: 22).

$ Veg., entre d’altres, Steedman (2000), Truckenbrodt (en premsa).

® Veg. Pierrehumbert (1980). Com a exemples recents per a llengiies
iberoromaniques, veg. els articles que hem publicat en I’edici6 nim. 2/6 (2005)
de la Revista Internacional de Lingilistica Iberoamericana (Kabatek (ed.) 2005).
" En aquest mateix context, és interessant d’observar, per exemple, les
contribucions recents de Janet Pierrehumbert a les diferéncies regionals
d’entonacié i I’estudi recent de Mark Steedman sobre les funcions pragmatiques

et oo i et i+
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pragmatiques de la prosddia, funcions que a vegades pOfien\ relacionar—se.
amb altres elements de llengiies diferents. Només se’n citara un exemple:
en estudis recents, s’ha donat a conéixer un paral'lelism? ben mvteressant
entre les particules modals alemanyes («Abténungspar‘txlfeln») 1 algune.s
técniques entonatives de 1’angles o de les Hlengiies romaniques (Walterc-';lt
2001, 2005, 2006). Es ben sabut que les particules modals ale'malfye.as Jja,
denn, eben, num, schonm, halt, etc., tenen funcions dlacrcfmques
secundaries derivades de les funcions primaries de les seves homofones,
que actualment encara s’usen de manera activa. Per dox'lar‘ u'n exen:xplc: la
particula afirmativa ja s’usa en la seva funcié primaria («sin) per

respondre a preguntes com a (1.

(1) a: «Kannst du Katalanisch?» b: «Jal»
[a: «Parles catala? b: «Sil»]

El marcador pragmatic ja s’usa amb una funcié diferent, com a (2):

(2) a: «Das is ja ein schones Bild!»
[a: «Quina foto més bonical»]

Mentre que a (1) el didleg és explicit i la particula funciqna‘c.om a
resposta a una pregunta, a (2), un acte assertiu, no' es i:a pas n’ecessarta: lcap
resposta de 1’oient, i la particula aﬁrmativa: és gairebé part d’un mono ei
La giiesti6 és, doncs, quina pot ser la funcié d’aques.t element de respos‘ :
on no hi ha pregunta. Com demostra Waltereit (2005), la funci6
pragmatica de la particula sembla que és la de pressupos?x que un
interlocutor concret o virtual confirmara la certesa de laﬁrma‘cm.
Podriem dir que Pinterlocutor a «retallan una encara no hpronunma.da,
confirmacié de b —«sil»— 1 «l’enganxay al propi discurs, i es crea aixl

de Pentonaci6  (cf. http://www.sfb441.uni-tuebingen.de/LingEvidZOOé/
abstracts/Steedman.pdf).
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complicitat amb I’interlocutor 5. Aquesta cita pragmatica (o polifonia
d’un mot) també ajuda a explicar la funcid dels altres marcadors
pragmatics de ’alemany, ja que tots sén explicables com a elements on
s’inclou la reaccié en el discurs de Paccid. Ara bé, tal com s’ha dit moltes
vegades, aquestes particules pragmatiques alemanyes —almenys algunes
d’elles— no tenen equivalents comparables en les llengiies romaniques, i
les funcions corresponents s’han d’expressar mitjangant altres técniques,
especialment I’entonaci6. Waltereit (2005) cita alguns estudis que
demostren com la variacié de la freqtiéncia fonamental (F0) pot assumir
funcions pragmatiques comparables en altres llengiies romaniques, quan
un cert patré d’entonaci6 que sembla ser contradictori al que s’esta dient
«evoca» una altra situacié comunicativa i aix0 doéna un altre sentit a
Penunciat, tal com es demostra en el cas del «patré d’entonacio
circumflex» castelld, que es pot usar com un marcador entonatiu que
anticipa la reaccid prevista de I’interlocutor.

Tot i que la importancia de I’entonaci6 per a aquest tipus de funcions
pragmatiques sembla ser evident, manca descriure la série completa de
funcions pragmatiques de Ientonacié en les diverses llengiies
romaniques, la interaccié entre marcadors pragmatics entonatius i la
marcacio causada per alfres elements.

3 Variaci6 dialectal, diﬁleg i entonaci6

Un fenomen usual del sistema generativista és que el propdsit de
descriure el cami des de la gramatica universal fins als resultats d’una
certa «llengua-I» comenci amb uns principis forga simples, perd a mesura
que les andlisis avancen, requereixi afegir regles bastant sofisticades per
explicar les diferéncies entre les llengiies. En les teories generativistes
més recents i simplificades, com és el cas de la teoria de 1’optimitat, un
punt de partida originalment entenedor i clar, es va complicant 2 mesura
que s’intenta tenir en compte la variaci6 existent en les llengiies naturals.
En el cas de I’entonaci6, el model métric i autosegmental també ha
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comengat amb algunes regles ben simples, perd divers.os estudis han
demostrat que calen frets més precisos a ’hora de descriure de manera
entenedora ’entonacié d’algunes llengiies. A la vegada, tret‘s molt
generals 1 ben estudiats, com ara les preguntes o les co.nstrucmons c?e
focus, varien molt entre llengiies diferents i fins 1 tot dins del' m"a,tc1‘x
diasisterna,® i, per tant, el que sembla ser la descripci6 d’un tret lingiiistic
d’una certa llengua resulta que només €s aplicable a un dels seus
ialectes.
dlall:n un estudi recent, Gilles (2005; veg. també Gilles 2004) ha
demostrat I’alt grau de variaci6 dialectal que es troba quan es c?m'p,aren
certes funcions pragmatiques, generalment codificades com &.1 variacio FO,
de varietats regionals de I’alemany. Aquest treball esta relacxona,t amb els
estudis de Margot Selting sobre la prosodia de la conversa (Selting 1.995)
i, més concretament, amb un projecte sobre I’entonacié dialectal ‘r?glonal
dirigit per Peter Auer a Friburg-de Brisgovia. Els dos trets pragmat‘lcs que
Gilles ha estudiat en un extens corpus de dialegs real§ en dialectes
alemanys son «l’acabament» i «la continuacié» o manten?mel'if del torn
de paraula, dues funcions molt importants per a la co?numcaclo humana
que actuen com a senyals per guiar la conducta de l’mterlocutoI en una
conversa. Gilles mostra que aquestes dues funcions sén fr«?quent‘s e'n
alemany i que la seva importancia comunicativa fa que també ho siguin
en les altres llengiies del moén; perd també demostra que e.ls contoTns
entopatius i la seva respectiva amplitud  freqiiencial Y’arlen
considerablement. Una altra observaci6 important és que la percepcxo' que
Ioient té de dialectes que li semblen «melodics» 0 <<mon§tons>> nomes c?s
correspon parcialment amb dades objectives. Una tasca mtefr?ssant seria
la d’investigar la variacié dialectal de les funcions pragmatiques en el

8 Veg. Lopez Jiménez (2006).
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mén de parla romanica.’ Un dels fendmens que Gilles observa és que les
isoglosses entonatives no sén les mateixes que les fronteres dialectals,
cosa que pot explicar per qué en certes regions els limits dialectals que el
parlant percep difereixen considerablement de les classificacions
lingiifstiques «objectives», basades en trets léxics o morfologics, i es
confirma aixi la importancia dels trets entonatius en la percepcié de
oient. Seria interessant de comprovar com aquest fenomen —Ila
divergéncia entre diferents tipus d’isoglosses— afecta arees diferents de
les llengiies romaniques, tot indicant substrats o llengiies en contacte
diferents en altres époques, dissimulades a vegades per evolucions
lingiiistiques més recents. En el cas del catala, una visi6 diferenciada de
la relacié entre percepcid, morfologia i entonacié dialectal —o també
entre fonética i entonacié— podria canviar el perfil tradicional i simple

del mapa dialectal. En aquest context, també s’hauria d’esmentar que les

funcions discursives de la prosodia descrites per Gilles no sén ni de bon
tros les timiques que es poden tenir en compte en les llengiies entonatives,
1 que hi poden haver caracteristiques entonatives limitades localment, no
només pel que fa a la forma, sin6 també a la funci.'

4 Trets prosodics i caracteristiques de grups

En un estudi sobre el gallec contemporani (Kabatek 2001), es va intentar
demostrar com diversos trets prosddics sén responsables que es percebi
I’existéncia de diferents grups de parlants, i com aquests trets tenen
relaci amb les caracteristiques morfoldgiques, 1éxiques i sintactiques de
les diferents parles individuals i les respectives opinions de tipus
metalingiistic dels parlants. Tot observant certs trets prosddics locals,

9 7 s :

] L’interessant projecte de ’Atlas Linguistique Roman malauradament només
:iq?iou alguns elements” prosodics, sense tenir en compte dades naturals de
ialegs. '

10

Veg. les nostres propies observacions sobre el castella d i
e B

Kabatek (2005). nenos Afres 2

tant en el nivell dels mots fonoldgics com en el nivell de la frase
entonativa, es va demostrar que empiricament hi ha un continuum
prosddic dins de Ja societat gallega contemporania. En el nivell dels mots,
el contrast entre vocals toniques i Atones —sobretot posttoniques— pot
consistir en diferéncies considerables de durada i d’intensitat

" acompanyades per una variaci6 clara de la FO entre les dues sil'labes (tot

de trets que semblen ser caracteristics dels dialectes tradicionals gallecs),
i que contrasten amb I’altre pol del continuum: comptades diferéncies
entre les sil-labes i baix contrast de durada, intensitat i FO, ftrets
caracteristics del que es percep com un accent «castellay. Els «idiolectes»
dels parlants gallecs es poden situar al llarg d’aquest continuum, amb una
correlacié forta amb la seva llengua L1 (castelld o gallec) i correlacions
clares, encara que menys accentuades, amb la situacié comunicativa.
D’una banda, la caracteritzacié prosddica de la parla individual esta, com
se sap, molt marcada per la biografia lingiifstica. I de Paltra, I’individu té
la tendéncia a adaptar-se, en situacions dinamiques, al grup al qual vol
pertanyer. En la societat gallega de les Gltimes décades, amb un alt
dinamisme social, hi ha parlants natius gallecs que han passat a parlar en
castelld dels assumptes quotidians, al costat de parlants natius castellans,
sobretot d’una certa generaci6 urbana, que prefereixen el gallec. Aixd
provoca freqiientment un contrast entre origen i objectiu lingiiistic, i que
els parlants generin mecanismes correctors de «confirmacié» o
«d’intensificacié» de la seva identitat (Kabatek 1997a): escullen, en
aquelles arces de [estructuraci6é lingiiistica cognitivament més
accessibles a processos d’autocontrol («monitoringy), elements que
consideren identificadors tipics (marcadors o estereotips) del grup al qual
volen pertanyer. D’aquesta manera, en situacions de conflicte lingiiistic,
on P’analisi metalingiifstica pot influenciar molt el comportament
lingiifstic, I’entonacid i altres caracteristiques prosddiques s’integren dins
d*un sistema complex de correlacions i interaccions entre diversos nivells
d’estructuracié lingiiistica. I, a mi, veure com aquestes correlacions
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poden tenir Hoc sistematicament en situacions comparables de contacte
de llengiies i conflicte lingiiistic, i saber quins sén els factors decisius que
s’han de tenir en compte em sembla un camp d’investigacié estimulant.!

5 Conclusié

En aquest treball s’ha intentat exposar, molt breument, alguns dels camps
en qué la jove disciplina de la fonologia entonativa es podria
desenvolupar en futures investigacions. Els tres exemples que s’han
descrit breument no sén del tot complets, 1 encara hi ha, sens dubte, alires
camps on la prosddia pot enriquir la lingiiistica. Un camp molt important
en qué no pot estendre’s aquest article és la diacronia, 1 encara que a
primera vista pot semblar agosarat postular la reconstruccié d’allo que
objectivament no es pot observar de manera directa, algunes dades de
sons de discursos actuals i la relaci6 que presenten amb altres trets
(especialment en la sintaxi) ens haurien d’animar a reconstruir trets
prosodics del passat.”

El que és important deixar clar és que en la investigacié prosodica hi
ha diversos camps oberts; la pragmatica, la lingiiistica variacional, el
contacte lingiiistic, la lingiifstica del text,” aix{ com estudis purament
gramaticals, que intenten mostrar com I’entonaci6 i altres trets prosodics
interaccionen amb la sintaxi o la semantica. Bn tots aquests camps, és
necessari considerar dades conversacionals auténtiques 1 no restringir les
investigacions a situacions artificials de laboratori per poder comengar a
fixar l’atenci6 en les possibles funcions de I’entonacié en totes les seves
variants, sense prejudicis ni falses generalitzacions (com per exemple
considerar un fet observat com a freqiient en una llengua tot i que només

' yeg., en aquest sentit, Kabatek (1997b).

12 yeg. Reich (2005) i Heinz (en premsa), un estudi basat en I’analisi sillabica
de textos medievals.

13 yeg. Heinz (2006).
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ho sigui d’un dialecte concret), i mostrar tots els camins possibles que
condueixen de les dades a la teoria.
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